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INTRODUCTION 

•  Objectif: Déterminer  les 
facteurs favorisant la reprise 
des plantules 

•  Zone d’enrichissement: 
Mandraka 

 



MATERIELS ET METHODES 



Matériels et Méthodes 

Indicateur de reprise: 
CRAMPONNAGE 

Paramètres: 

ü OMBRAGE 
 
ü TOPOSEQUENCE 

ü TUTEURS 
 



ANALYSE DE CORRELATION: 
v Type d’ombrage 
v Niveau de toposéquence 
v Ombrage-toposéquence 
 

Matériels et Méthodes 



RESULTATS ET INTERPRETATION 



Résultats et interprétations 
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1.OMBRAGE 



Résultats et interprétations	
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2.TOPOSEQUENCE 



Résultats et interprétations 

Sans	
  houppier	
   Avec	
  houppier	
  

Tuteurs	
   Plantules	
  
transplantés	
  

Plantules	
  qui	
  
se	
  
cramponnent	
  

Plantules	
  
transplantés	
  

Plantules	
  
qui	
  se	
  
cramponne
nt	
  

Harungana	
  
madagascariensis	
   78	
   37	
   143	
   51	
  

Aphloia	
  theiformis	
  
49	
   20	
   70	
   20	
  

Trema	
  orientalis	
   116	
   46	
   44	
   19	
  

Bois	
  mort	
   107	
   34	
   37	
   33	
  

3. TUTEURS 



Résultats et interprétations 
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3.	
  INFLUENCE	
  DES	
  VARIABLES	
  «	
  avec	
  houppier	
  »	
  ET	
  «	
  	
  sans	
  
houppier	
  »	
  

Ø Pas	
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Résultats et interprétations	
  
4.INFLUENCE	
  DE	
  TOPOSEQUENCE	
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BF	
  SH	
  

BV	
  SH	
  

HV	
  SH	
  

MV	
  SH	
  

-­‐1	
  

-­‐0,75	
  

-­‐0,5	
  

-­‐0,25	
  

0	
  

0,25	
  

0,5	
  

0,75	
  

1	
  

-­‐1	
   -­‐0,75	
   -­‐0,5	
   -­‐0,25	
   0	
   0,25	
   0,5	
   0,75	
   1	
  

F2
	
  (2

3,
44
	
  %
)	
  

F1	
  (40,93	
  %)	
  

Variables	
  (axes	
  F1	
  et	
  F2	
  :	
  64,37	
  %)	
  

Ø Toutes	
  les	
  variables	
  sont	
  corrélées	
  

Anthocleista	
  
madagascariensis	
  

Aphloia	
  theiformis	
  

Bois	
  mort	
  Brachylaena	
  merana	
  Bremeria	
  sp.	
  

Capurodendron	
  sp.	
  

Cassinopsis	
  
madagascariensis	
  

Cryptocaria	
  sp.	
  

Cyathea	
  sp.	
  

Dichaetanthera	
  
oblongifolia	
  

Dombeya	
  lucida	
  Elaeocarpus	
  
subseratus	
  

Eucalyptus	
  robusta	
  

Gaertnera	
  
macros[pula	
  

Grewia	
  sp.	
  
Harungana	
  

madagascariensis	
  

Hugonia	
  sp.	
  

Ilex	
  mi[s	
  

Maesa	
  lanceolata	
  

Mimosa	
  lanceolata	
  

Ocotea	
  sp.	
  

Pauridiantha	
  
paucinervis	
  

Psiadia	
  al[ssima	
  

Schefflera	
  
vantsilana	
  

Solanum	
  
mauri[anum	
  

Streblus	
  dimepate	
  

-­‐3	
  

-­‐2	
  

-­‐1	
  

0	
  

1	
  

2	
  

3	
  

-­‐4	
   -­‐3	
   -­‐2	
   -­‐1	
   0	
   1	
   2	
   3	
   4	
   5	
  

F2
	
  (2

3,
44
	
  %
)	
  

F1	
  (40,93	
  %)	
  

Observa[ons	
  (axes	
  F1	
  et	
  F2	
  :	
  64,37	
  %)	
  



Résultats et interprétations	
  
4.INFLUENCE	
  ENTRE	
  TOPOSEQUENCE	
  (AVEC	
  HOUPPIER)	
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Résultats et interprétations	
  
5.INTERACTION	
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Résultats et interprétations	
  
6.	
  PARAMETRE	
  INFLUENCANT	
  LE	
  REPRISE	
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DISCUSSIONS	
  ET	
  RECOMMANDATIONS 



Discussions	
  

ü AppariJon	
  des	
  nouveaux	
  
crampons	
  avec	
  les	
  
nœuds	
  

ü Présence	
  d’insecte	
  



Discussions	
  

v Caractère	
  de	
  l’espèce	
  (Razafimandimby,2010):	
  
	
  Tempérament	
  sciaphile	
  édificatrice	
  
	
  Intolérance	
  au	
  troué	
  	
  

v Habitat:	
  Bas	
  fond	
  et	
  bas	
  versant	
  
	
  



RecommandaJons	
  

v  Pour	
  les	
  enrichissements	
  en	
  forêt	
  
	
  Zones	
  à	
  canopée	
  semi	
  ouverte	
  

v  Pour	
  les	
  plantaJons	
  
	
  Milieu	
  avec	
  	
  un	
  ombrage	
  claire	
  et	
  pouvant	
  être	
  

contrôlé	
  
	
  Tuteurs:	
  à	
  croissance	
  rapide	
  et	
  supportant	
  les	
  

élagages	
  



CONCLUSION	
  

ü  Facteur	
  influençant	
  la	
  reprise:	
  toposéquence	
  et	
  
ombrage	
  

ü  PerspecJves:	
  approfondir	
  les	
  recherches	
  sur	
  les	
  
condiJons	
  écologiques	
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