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EVALUATION DES CONDITIONS
ECOLOGIQUES AFFECTANT LA
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MATERIELS ET METHODES




Matériels et Méthodes

Indicateur de reprise:
CRAMPONNAGE

Parametres:

v OMBRAGE

v TOPOSEQUENCE

v TUTEURS



Matériels et Méthodes

N ANALYSE DE CORRELATION:
“*Type d’ombrage
“*Niveau de toposéquence
**Ombrage-toposéquence
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Résultats et interpretations

1.OMBRAGE

Taux de cramponnage selon I'ombrage
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Résultats et interpréetations

2.TOPOSEQUENCE

Taux de cramponnage (%)
R~ N W B U1 O N ©
O O O O O o o o o

Taux de cramponnage selon 'ombrage
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Résultats et interpretations

3. TUTEURS
Sans houppier Avec houppier
Tuteurs Plantules Plantules qui  Plantules Plantules
transplantés  se transplantés quise
cramponnent cramponne
nt
Harungana
madagascariensis 78 37 143 >1
Aphloia theiformis
49 20 70 20
Trema orientalis 116 46 44 19

§ | BoiSmort 107 34 37 33




Résultats et interpretations

3. INFLUENCE DES VARIABLES « avec houppier » ET « sans
houppier »

Observations (axes F1 et F2 : 100,00 %)

Variables (axes F1 et F2 : 100,00 %)

1 2
0,75
4 Memecylon sp.
SH AH llex mitis . v P
Crypto@aria sp. Chassali#ernifolig
Cllatia sp.
0,5 1 pa Ravenea sp.
Eucalyptus robusta Harupgea Ficus plitoria
madagascarigns’s
Elaeogarpus & i a(sa |#nceolata
0,25 subseratus loia ®eif ;
—_ 3 Capuroda@rghas y & Bremdia sp.
x
© &
o w0 0
3 ° < befa lucid
~ o Streblus!nBD0 %@a ucida .9 o&'é’sa%%
- megaphylla Camﬁﬁ%;gﬁﬁnm
-0,25
’ Grevita sp. 2P msana
re exd
Fugema j!hmbolana
R Pl s sp.
s 1 BElgratPhus P
’ Antho&leista

madagascariensis

Ocotea similis
Oncostemon sp.

A 3 2 1 0 1 2 3
1 -0,75 0,5 0,25 0 025 05 0,75 1 F1 (61,02 %)
F1(61,02 %)

> Pas de corrélation
> REPRISE DEPEND DU TYPE D’OMBRAGE



Résultats et interprétations
4.INFLUENCE DE TOPOSEQUENCE (SANS HOUPPIER)

Variables (axes F1 et F2 : 64,37 %)

0,75

0,5

0,25

F2 (23,44 %)

-0,25

-0,5

-1 0,75 -0,5 -0,25 0 0,25 0,5 0,75 1
F1 (40,93 %)

> Toutes les variables sont corrélées

F2 (23,44 %)

Observations (axes F1 et F2 : 64,37 %)

Ocot®a sp.

CyatHea sp.
Gaer‘nera

Elaeomugmgidi’auricﬁantha

subseratus paucinervis

Schefflera

vantsilana
P?iadia Qltissima

Hugoftia sp!

llex #nitis .
Anthogleista Mimosa l#cedlata

'Eranhgﬁaemmm

madagasca rnensn;.

Cassigopsis ~ Streblus @imepate

adagascariensis Aphloia #eiformis
SO1ahamA
Maesa I#hceolata
mauritianum

" Haruggana
Dligra%ﬁwyd&dron P madagascariensis
ol I%nglfo?la Crypto@aria sp.
Eucalypt®s robusta
-2 -1 0 1 2 3 4 5

F1 (40,93 %)



Résultats et interprétations
4.INFLUENCE ENTRE TOPOSEQUENCE (AVEC HOUPPIER)

Variables (axes F1 et F2: 71,16 %) Observations (axes F1 et F2 : 71,16 %)
! 4
Ocot®a sp.
0,75
3
Memecylon sp/
0,5 . e
Chassalisernifolia
2
0,25
= Bois®mort
R —
P S
© )
o 0 ©
S g1l Crypto®n
o : Eugr\elﬁlé)%lﬁ'nsgﬁsis Tambo®rissa sp.
merana
o DracBeiEReta T Harughana
0,25 . I
, Gaertneanft?s, [daga cariensis
0 Saldiigasduharan-spo
Amhegmﬁ@genia j@mbolana
05 madagasc&iensis a&opsis_
5FBi2isRaesa IMnceolNa
Cagppy g8 B iER0Hs
1 ance
-0,75 Pauridi
ScheffRegl sp
! -2
-1 -0,75 -0,5 -0,25 0 0,25 0,5 0,75 1 4 3 2 1 0 1 s 3 4 s

F1 (41,54 %) F1 (41,54 %)

> Forte corrélation entre:
e Bas versant et bas-fond
e Haut versant et mi versant



Résultats et interprétations
5.INTERACTION OMBRAGE-TOPOSEQUENCE

Observations (axes F1 et F2 : 100,00 %)

Variables (axes F1 et F2 : 100,00 %)

1 1,5
0,75
BeF
1
0,5
0,25
_ < 95 MRV
3 3
et ~
o 2
0,25
-0,5
-0,5
Bev
0,75
1 -1 HeV
-2 -1,5 -1 -0,5 0 0,5 1 1,5

-1 -0,75 -0,5 -0,25 0 0,25 0,5 0,75 1

F1 (66,31 %) F1 (66,31 %)

Corrélation entre:
¢ Avec houppier & bas fond
¢ Sans houppier & Haut versant et bas versant



Résultats et interprétations

6. PARAMETRE INFLUENCANT LE REPRISE

0,75

0,5

-0,5

-0,75

-0,75

Variables (axes F1 et F2 : 70,84 %)

-0,5

HV&MV AH

-0,25

0
F1 (36,86 %)

0,25

0,5

0,75

F2 (33,98 %)

Observations (axes F1 et F2 : 70,84 %)

3 Chassali#ernifolia
Memecylon sp.

2
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[ ]
-2
3 2 1 0 1 2 3 4

F1 (36,86 %)



DISCUSSIONS ET RECOMMANDATIONS




Discussions
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Discussions

s Caractere de I'espece (Razafimandimby,2010):
Tempérament sciaphile édificatrice
Intolérance au troué

** Habitat: Bas fond et bas versant




Recommandations

N % Pour les enrichissements en forét
Zones a canopée semi ouverte

| «+ Pour les plantations
¥ Milieu avec un ombrage claire et pouvant étre
% controlé
N Tuteurs: a croissance rapide et supportant les
I élagages




CONCLUSION

Facteur influencant la reprise: toposéquence et
ombrage

conditions ecologlques







